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Zusammenfassung

Mit der Entwicklung von Kriterien, die

zur Aussonderung von Bedeutungen inner-
halb der Wortformen dienen, und fiir den
ganzen Lexikbestand einheitlich sind, ent=-
steht die Moglichkeit «(ddie Realisationen
der Phonemen samt einzelnen Bedeutungen

zu untersuchen, Die Unterschiede in der:
Realisation sind besonders in schwachen
Stellen der Sprachstruktur zu beobachten.
Ansehnlich sind in der gepflegter Version
der Umgangssprache. Z.B. poln. wskazbwka
in der Bedeutung 'Zeiger' oft skazufka,

in der Bedeutung 'Weisung des Vorgesetzten'
immer mit deutlichem f am Anfang,

In der Forschungen zur Klanggestalt der
Sprache schenkte man im 20, Jh. die Auf-
merksamkeit vor allem I, Phonemen als RBe~
standteilen des Sprachsystems, II. Phone-
men. unter dem Aspekt der phonemischen Um=-
gebungen, sowie III, Phonemen als Bestand-
teilen jeweils bestimmter Wortformen bzw,
bestimmter Morpheme (und auch anderen Ab-
héngigkeiten von der Stelle, an der ein
Phonem in der Wortform vorkommt). Beim
Untersuchen der phonetischen Realisationen
Yon Wortformen wurde man ebenfalls aufmerk-
sam auf IV, stilistisch bedingte Unter
schiede, die in prosodischen Werten, aber
8uca in unterschiedlichen phonemischen
Werten zum Ausdruck kommen.

In den Bemerkungen zu Lautverinderungen
bedient man sich gewshnlich des Begriffes
eines mehr oder weniger rigoros augefaBSten
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Lautgesetzes oder des Begriffes dexr pho-
netischen Tendenzen. Man wurde darauf auf-
merksem, dald manche phonetische Veridnder-
ungen deutlich mit einer bestimmten Worte
form, oder mit einem bestimmten Morphem
zusammenhingen, und nicht mit anderen, was
an der AusschlieB8lichkeit der aus der pho-
netischen Umgebung sich ergebenden Beding-
ungen zweifeln 1lHBt,

Sowohl die Untersuchung der Phonemrealisa=-
tionen, als auch Beobachtungen zu diachro-
nischen Lautveridnderungen bezogen sich ge-
wohnlich auf die ganze sprachliche Ein-
heit, oder auf einer Teil dieser Einheit,
die samt aller ihrer Bedeutungen die Be=
zeichnung Wort trégt. In phonologischen
Forschungen wurde die Bedeutung ausschlieB-
lich in Kategorien der Distinktivit&dt be-~
riicksichtigt. Das phonologische Wort war '
gewthnlich mehrdeutig. Es reichte bereits
aus festzustellen, daB die Wortform A in
Bezug auf die Wortform B hinsichtlich der
Form und des Inhalts distinktiv war. Beide
Wortformen konnten mehrdeutig sein. Der
Stand der semantischen Forschungen mit
dessen charakteristischer Willkiir hinsicht-
lich der Grundlagen der Bedeutungsunter-
gcheidung innerhalb der Wortformen verhin-
derte das Unternehmen jeglicher Versuche,
die zur Aufdeckung solcher Unterschiede
fithren kénnten, die mit Bedeutungsunter-
schieden (innerhaldb der untersuchten mehr-
deutigen Wortformen) verbunden sind. Fiir
derartige Untersuchungen war auch die be-
kannte Trese von Hjelmslev nicht férder=
lich, daB es zwischen der Ausdrucksseite
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und der Inhaltsseite keinen Gleichgewicht
gibt. Ebensowenig fsrderlich war die Ent-
wicklung der distributionellen Methoden,
die prinzipiellen Nachdruck der spezifisch
aufgefaBten phonemischen Nachbarschaft
verleihen.
Eine ganz andere Situation schaffen die
tiefgreifenden Verdnderungen in der Auf--
fassung von der Struktur der Sprache. Es
geht um die Betrachtung der Sprache als
eine monoseme Struktur, die nicht aus
mehrdeutigen Wortformen aufgebaut ist,
sondern aus bedeutungseinheitlichen
Spracheinheiten, d.h. aus bedeutungsein-
heitlichen sprachlichen Zeichen. Die ent-
scheidende Rolle kommt dabei der Entwicke
lung von Kriterien zu, die zur Aussonder-
ung von Bedeutungen innerhalb der Wort-
formen dienen, und die fiir den ganzen
Lexikbestand einheitlich sein sollen.
Dis Forderung, bei der Sprachbeschreibung
mit dem Begriff des bedeutungseinheitlis=
chen sprachlichen Zeichens zu operieren,
ist nicht neu. Aber es war der Mangel an
einheitlichen Kriterien zur Aussonderung
go aufgefafBter Zeichen, der sich auch auf
dié phonetische Erforschung der Zusammen=
hinge zwischen den Unte rschieden der Pho-
nemrealisation und den einzelnen Bedeutun-
gen der Wortformen hemmend auswirkte,
Durch die Gewinnung solcher Prinzipien und
deren deutliche Bestimmung kommt es zur
Abschaffung der Willkiir in der Bedeutungs=-
aussonderung, und somit entsteht die Mog-
lichkeit, die Untersuchungen der phonisch-
en Gestalt der Sprachzeichen mit der In-
haltsseite dieser Zeichen zu verbinden. Es
entsteht die Mtglichkeit der Verbindung
von Bedeutungsunterschieden innerhalb der
Wortformen mit den Realisationsunterschief
den. der Phoneme als Bestandteile einzelner
. homophoner Zeichen, Es wird dann ebenfalls
mdglich, die Forschungsergebnisse zu ver-
- glelchen.
'~ Die fir den ganzen Bestand der Lexik ein-
heitlichen Kriterien zur Aussonderung von

Bedeutungen innerhalb der Wortformen,
Kriterien zur Gewinnung von bedeutungseine
heitlichen, homophonen sprachlichen Zeich-
en ergeben sich aus der Erforschung von
Relationen, die zwischep den Zeichen den
Zeichen der sprache bestenhen. Wesentlich
i{st dabei der Begriff der Benennungsre-
lation. Die Benennungsrelation besteh?
zwischen den in ihrem Stammteil &#hnlichen
Zeichen, die such in den Paraphrasen die~
ger Zeichen auftreten kdnnen. Diese Para=-
phrasen tragen den Namen der Verbindungs-
phrasen. Die Gesamtheit der in Benennungs-
relatin zueinander stehenden Zelchen bild-
et die Gruppe der Benennungsrelationen.
Homophone sprachliche Zeichen werden durch
Unterschiede der Bemennungsrelationen von-
einander unterschieden, vor allem durch die
Unterschiede in der Anzahl und im phonemi-
schen Bau der Zeichen, zu denen sie in Be-
nennungsrelation stehen. Die Benennungsre-
lation ist somit dasjenige, was die 8508
abgeleitete Formen miteinander verbindet,
Von der fiir die Ahleitungsanalyse typisch=
en bindren Betrachtung und von dem Begriff
der Ableitung wird hier jedoch abgesehen.
Nachdruck wird hier auf die Beriicksichtig=
ung aller. Zeichen gelegt, die zur Gruppé
der Benennungsrelationen gehtren, sowie
darauf, dag sie in der Sprache koexistier-
en, und nicht abgeleitet sind.
Die Benennungsrelationsgruppe enthdlt alle
Formen, die in Benennungsrelation zueinad®
der stehen und gesonderte, sich sich von=
einander unterscheidende Zeichen darstelléd
ungeachtet dessen, ob sie zu verschiedenen
Redeteilen gehtren oder zu demselben Rede~
teil gehdren und sich nur durch ihre Flex
ionsformen voneinander unterscheiden. In
der Gruppe der Benennungsrelation befinden
sich die Zeithen ohne Riicksicht auf dered
grammatischen Wert, Dieser Typ der Analy®e
kann els prégrammatische Sprachanalysebe'
zeichnet werden, Die Aussonderung der mono
semen Zeichen ist durch eine Analyse pedingh
die sich nicht auf grammatischen Relatio®
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en griindet, sondern auf der Benennugsre-
lation, also af einer prégrammatischen
Relation zwischen den sprachlichen Zeich~
en, deren sprachliche Exponenten die Ver=
bindungsphrasen sind.

Bel den Bedeutungsunterschieden der so
ausgesonderten Zeichen handelt es sich
um solche, die sich sprachlich gefestigt
“und in der Sprachstruktur eingeprigt haben.
Monoseme Zeichen werden aus der innerspr-

achlichen Relationen gewonnen, und nicht
aus der auBersprachlichen Welt. Deshalbd
sind fir die Struktur der Sprache vor al=-
lem diejenigen Bestandteile wesentlich,
die sich in dieser Struktur eingeprégt ha-
ben, und nicht solche, die sich direkt aus
der auBersprachlichen, mit sprachlichen
Formen mitteilbaren Welt ergeben, Die aufl~
ersprachliche Welt widerspiegelt sich in

_der Sprache durch das Prisma bereits exist-

ierender sprachlicher Formen., Die Bedeut-
ungseinheitlichkeit der sprachlichen Zeich=-
en ergibt sich daraus, daB die Sprachstruk
tur autonom ist, und nicht aaus einfachen
und leicht wahrnehmbaren Unterschieden in
der auSersprachlichen Welt. Einfache Unter-
schiede, die gzwischen verschiedenen Dingen
bestehen, k¥nnen keine gute Grundlage zur
Aussonderung von sprachlichen Bedeutungen
sein. Auch die verschiedenartig aus der
Meinung der Muttersprachler gewonnenen und
somit durch die auBersprachliche Welt be-
dingten Distinktionem scheinen nicht geniig-
end begriindet zu sein,

Wesentlich ist die Untersuchung von Phoneme
realisationen in Zusammemhang mit den Be=
@eutungen, die sich aus den innersprachli-
chen Relationen zwischen den Zeichen erged-
en. Die Miglichkeit, dieselben Kriterien
der Bedeutungsunterscheiddng auf den ganze
en Bestand der Lexik anzuwenden, bietet
auch die volle Mbglichkeit, die Ergedbaisse
Zu vergleichem umd statistische Methoden

Zu Yerwenden, So wie klar bestimmte Prinzip-
ien der Aussonderung der Phoneme als Be-

standteile des Phoneminventars es ermigli-
chen, vergleichbare plonologische Unter-
suchungen durchzufilhren, so ermtglichen es
die bedeutungseinheitlichen und nach einer,
klar bestimmten Prozedur gewounnenen Zeichen,
vergleichbare subphonologischa mtersuch-
ungen durchzufiihrem, Gemeint sind hier
Untersuchungen der Phonemreslisationen in
Zusammenhang mit deg ¢inzelnen Bedeutungen
der phonologischen Worte.
Die subphonologischen Untersuchungen der
Paonemralisationen sind eingehender als
jene, die sich mit Phonemrealisationen als
Realisationen von Bestandteilen einzelner
phonologischer Worte befassen, Diese sub-
phonologischen Untersuchungen weisen darauf
hin, daB Realistionsunterschiede, die mit
Bedeutungsunterschieden, mit den einzelnen
Bedeutungen der untersuchten Formen verbun-
den sein kdnnen, sehr schwierig von solchen
Realisationsunterschieden zu trennen sind,
die deutlich mit dem stilistischen Wert der
realisierten Formen zusammenhingen. Diese
Tatsache ist zu verzeichnen, obwohl der
stilistische Wert auch als ein semantischer
Wert angesehen werden kann. Fir die Beob-
achtung von Realistionsunterschieden, die
mit einzelnen Bedeutungen der Wortformen
verbunden werden kdtnnen, eignen sich besser
solche Formen, in denen man leicht Bedesut=-
ungen aussondern kann, d.ie sich durch ihr-
en stilistischen Wert im wesentlichen nicht
unterscheiden, Die Untersuchungsérgebnisse
der Realisationen des Phonems r sind auch
etwas anders fiir die polnische form nerwy
'Herven', die man oft in der Rede deutlich
unterstreicht, als die Ergebniese der Reali-
sationen des r als Bestandteil des Phonem-
inventars. Realistionsunterschiede k&nnen
bekanntlich auch milieubedingt sein, Selbst
wenn von diesen und allen anderen Bedingt-
heiten abgesehen wird, erhidlt man oft unter-
echiedliche Untersuchungsergebnisse von Pho=
nemrealisationen in den einzelnen Bedeutung-
en der untersuchten Wortformen., Es ist dann
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gut, nach eventuellen Bestdtigungen dieser
Unterschiede zu suchen, indem zundchst die
Aussprache einzelner Personen untersucht
wird, um erst dann die Aussprache, die
Phonemrealisationen in verschiedenen Spr-
achmilieus zu untersuchen, und schlieBlich
zu Genaralisierungen zu iibergehen, die sich
auf die ganze Sprache beziehen.

Die Untersuchung von Realisationsunter-~
schieden der Phoneme als Bestandteile be~
deutungseinheitlicher Zeichen mit gleicher
phonemischer Form, also als Bestandteile
homophoner Zeichen weisen darauf hin, daB
sich diese Unterschiede vor allen Dingen
an den sogenannten schwachen Stellen des
Systems beobachten lassen. Es kenn nicht
behauptet werden, daB diese Unterschiede
iiberall dort zu finden seien, ihr Vorkom-

_ men ist nur eine Mtiglichkeit., Jedoch ist

dies eine Tatsache von weittragender Be~
deutung sowohl fiir die Beschreibung der
Sprachstruktur als auch fir da s Verstdnd-
pis historischer Wandlungen.

anderen Ergebnissen filhrt die Re-
alisationsuntersuchung des Phonems ¢ in
der polnischen Wortform w32 und in den bei-
den Einzelbedeutungen dieser Form. Der Na-
sal in ve¢8 in der Bedeutung 'Schlange’
klingt voller, obwohl er immer biphonema-
tisch und essynchron bleibt. In der Bedeut-
ung ‘Schlauch' unterliegt wesentlich h&uf-
jiger der Zerlegung in Richtung ou und wird
schwicher nasaliert, Man beobachtet das im
Sprachgebrauch von Einzelpersonen und auch
in groSeren Sprachmilieus mit anndhrend
gleichen phonetischen Merkmalen. Es scheint,
daf dieselben Resultate zu gewinnen sind,
wenn eine entsprechend grofe zahl von Per=-
sonen untersucht wird, die die gepflegte
Version der Umgangssprache sprechen.

Genaue Realistionsuntersuchungen des Anlauts
ler polnischen Wortform wskazbwka fiihren zu
gana anderen Ergebnissen, wenn man den An-
laut dieser Form getrennt in der Bedeutung
*Zeiger' und in der Bedeutung ‘'Weisung des

Zu ganz

Vorgesetzten' untersucht. In der erstgegen
nannten Bedeutung kann der Anlaut in um=
gangssprachlichen, wenig gepflegten Reali-
sationen sogar auf s (skazufka) reduziert
werden, oder er kann ein schwach ausgespro-
chenes bilabiales f enthalten. In der zwei-
ten Bedeutung ist eine solche Realisation
kaum moglich; das f wird fast immer ziem-
lich deutlich artikuliert.

Unvergleichlich hdufiger kommt ein e statt
eines y in der polnischen Wortform dyrekcjs
vor, wenn sie auf das Gebdude bezogen wird,
Dieses e taucht nur ausnahmsweise auf, wenn.
es aich um eee unter der Leitung'...
handelt,

Die Form porzadnym je nach Bedeutung wird
realisiert entweder pozonnym oder pozodnym.
Ansehnlich ist die Zahl sprachlich fixier-
ter Paare mit derselben Abstammung, wie 2.
B. na czole : na czele, dzialo : dzielo
usw, Diese Fakten verpflichten dazu, die
Lehrsidtze der historischen Grammatik &u er-
ginzen, und zu erwigen, ob es wirklich die
mehrdeutigen Wortformen sind, die histori-
schen Wandlungsprozessen unterliegen, oder
sind es vielleicht eher die bedeutungsein-
heitlichen Sprachzeichen.

Se 30.4.4

264



